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Análisis retórico de textos (1) 

La teoría de centrado, como hemos visto en la clase pasada, es un modelo 
que permite retomar principios y criterios de otras propuestas (la teoría del 
ligamiento o la teoría de la accesibilidad), en aras de usarlos para resolver 
problemas relacionados con la detección de relaciones de correferencia y 
anáfora en textos.
La propuesta que vamos a ver ahora, la teoría de las estructuras 
retóricas (ing. Rhetorical Structure Theory), trabaja con este mismo 
enfoque: aprovechar todo lo que la retórica ha planteado para hacer 
análisis del discurso, pero priorizando su aplicación a nivel computacional.



De acuerdo con la descripción 
que hace Bill Mann 
(Universidad del Sur de 
California), RST fue una 
propuesta desarrollada Sandra 
A. Thompson (Universidad de 
California, Campus Santa 
Bárbara) y él, en el año de 
1987. la idea resolver una serie 
de problemas relacionados con 
el procesamiento textual a partir 
de computadoras.
En concreto, la propuesta de 
Thompson y Mann iba dirigida a 
resolver el problema de la 
generación (semi-)automática 
de resúmenes de textos, muy 
en boga en esos años.  
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Análisis retórico de textos (3) 

De acuerdo con Regina Barzilay (Massachusetts Institute of Technology), 
parte del desarrollo de la RST se debe al interés de resolver cuestiones 
como:

1. Sabemos que las relaciones de coherencia son construcciones 
mentales que se generan a la hora de producir o comprender un texto. 
Empero, ¿cuántas clase de relaciones de coherencia existen?

2. ¿Se puede hacer una o varias taxonomías de relaciones de 
coherencia textual? 

3. ¿Hay otras relaciones de coherencia además de las de correferencia 
y anáfora?

4. ¿Hay evidencia empírica observable en textos respecto a estas 
relaciones de coherencia?



Un ejemplo de estas relaciones de coherencia alternas a las de 
correferencia y anáfora es el siguiente:

Análisis retórico de textos (4) 

Es claro ver que entre “John” y “he” hay una relación anafórica que liga a 
ambos predicados. Empero, lo relevante a nivel temático es que estos 
mismos predicados establecer un vínculo efecto-causa muy claro: John, si 
es deshonesto, la razón de este rasgo es porque es un político. El adverbio 
because pasa a ser el conector principal de ambos predicados.



Esta perspectiva de análisis tiene como antecedentes teóricos todo el 
trabajo que la retórica ha venido haciendo desde los tiempos de Aristóteles, 
hasta propuestas contemporáneas como las de Chaïm Perelman o el 
Groupe µ. El punto ahora, es retomar todo este trabajo y aplicarlo en 
sistemas de procesamiento de textos.
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Más que pensar en algún tipo de “estrategia” para escribir un discurso en pos de 
convencer una audiencia, lo que nos interesa es analizar de qué forma las 
estructuras retóricas tienen una proyecto en los planos sintácticos y semánticos 
de un texto, de modo que tales estructuras operan como mecanismos de 
cohesión y coherencia.

Nociones básicas de RST (1) 

Digamos entonces que tales estructuras retóricas podemos analizarlas de 
manera formal (p. e., con modelos arbóreos), con miras a que esta 
formalización nos ayude a explicar cómo se constituye temáticamente un 
texto.



RST parte primer de ubicar unidades mínimas textuales que se caractericen por 
expresar de forma clara una relación retórica, la cual opere justo como un 
mecanismo de cohesión. Así pues, tenemos dos unidades básicas:

En este caso, John es el núcleo porque es la estructura que describe su rasgo 
más relevante, expresado por un predicado.  

Núcleo 

Núcleo: es la unidad textual que contiene la información temáticamente relevante 
de un texto, p. e.:  
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En el ejemplo, la oración he is a politician, al ser introducida por el adverbio because, 
simplemente ofrece una explicación sobre el por qué John es calificado como 
deshonesto.

Satélite

Satélite: es la unidad textual que introduce información complementaria temáticamente 
asociada a un núcleo, p. e.:  
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A partir de estas dos unidades básicas, núcleos y satélites, lo que hacemos es 
reconocer secuencias textuales que sean coherentes temáticamente(esto es, 
que tengan sentido), y por ello suponemos que podemos verlos como unidades 
independientes.

Nociones básicas de RST (4) 

Ahora, un punto importante: no necesariamente estas secuencias textuales tienen 
una equivalencia exacta con una estructura sintáctica: esto es, no están 
restringidas a que su extensión coincida con la de una frase o una oración.   



Por ejemplo, una receta puede ser vista como un fragmento textual compuesto 
por 5 secuencias, cada ella compuesta por sus propios núcleos y satélites.

Recordando un poco a Van Dijk: esto es otro ejemplo más de que las unidades 
textuales van allá del nivel sintáctico y semántico. En todo caso, una estructura textual 
es la realización de niveles básicos de constitución: fonético, morfológico, léxico, 
sintáctico y semántico. 
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Nociones básicas de RST (6) 

Pero, considerando textos más complejos, también podemos analizarlos, 
dividiéndolo primero en secuencias, y posteriormente ubicando núcleos y 
satélites. 

En este esquema, lo que vemos es cómo se distribuyen tales secuencias 
de acuerdo a su relación retórica.



El punto aquí sería confirmar que los textos siguen una 
estructuración propia, en donde las relaciones de correferencia y 
anáfora juegan un papel importante, pero no son las únicas que 
podemos observar al interior de estos.

Nociones básicas de RST (7) 

Si vemos esto como una “macro-oración”, entonces tendríamos 
algo como:



Relaciones retóricas (1) 

A grandes rasgos, podemos señalar que las relaciones retóricas establecen 
un contexto de interpretación semántica concreto, lo que permite a un lector 
inferir cómo está construido (o puede construirse) tal contexto. 

En este ejemplo, tenemos una relación causal que expresa una condición: si 
alguien es político, ergo es también deshonesto.



Relaciones retóricas (2) 

Otros tipos de relación que 
pueden establecerse son las 

de contraste y paralelismo



Relaciones retóricas (3) 

Maite Taboada (Simon Fraser University, Canadá) ha elaborado un sitio 
electrónico que ofrece una completa introducción a la RST, la cual cuenta 
con un apartado para explicar conceptos básicos, así como referencias a 
artículos relacionados con este tema. 

Maite Taboada
Simon Fraser 

University

www.sfu.ca/~mtaboada/  

www.sfu.ca/rst/index.html   

Sitio introductorio a RST

http://www.sfu.ca/~mtaboada/
http://www.sfu.ca/rst/index.html


Relaciones retóricas (4) 

De acuerdo con Taboada, en la siguiente tabla se enumeran las principales 
relaciones retóricas que podemos reconocer en un texto:



Relaciones retóricas (5) 



Blog del curso: http://discurso-uaq.weebly.com/  

Gracias por su atención
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